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Il Gindice di Pacs di Napoli della IV Sezione Civile, Avv, Filomena Iovane ha pronunciato la
seguente

SENTENZA
Nella capsa iscritta al n. 34124 del Ruolo Generale degli Affari Contenziosi Civili delanno 2014

B - - : N - v

clett te dom.to in Napoli, alla Piazza Bovie, 14, presso lo studio dell'Avy, Andrea

Gaudmo che lo rappresenta ¢ difende, come da procura in atif;

ATTORE
CONTRO
Acxites Spa, in persona det legale rapp.te p.t., con sede lepale in Milano, alla Via Gallarate, 156
' CONVENUTA CONTUMACE
OGGETTO: risarcimento danni
CONCLISIONIT

Come da verbale di udienza del 10/06/2015 =i intends per integralmente traseritto e riportato &

comparsa conclusionale.
MOTIVI DI FATTO E DI DIRITTO POSTI A FONDAMENTO DELLA DECISIONE
Preliminarmente rilova osservare che non proceduto afla redazione dello svolgimento del

processo, in puntuale applicnzione della nortan detiaty dall’anticolo 132, o.p.c., tome novellato
dal’adicolo 45, comma 17, della lcgge numero 69 del 18 gingno 2009, emrata in vigere il 4 lnglio
2009,

Con atto di citnzicne repolarmenta notificato Fistante trasva. i giudizio innanzi al Gindice di Pace di
Napoli fa convenuia comt sopra cpigrafata per sentizla condannare zllo stomo delle fatare
indehitamentw emesse noach? al rsarcimento dei dannd patrimenisli ¢ non. Assnmeva Fistante che in
dais 20.05.2012 aveva stipulato con la societh SmartSat Sil ogei Axitea Spa wn contratio di
sbbonamento per scrvizi di antificto satellitare seilamtovettura Alfs Romeo 156 o,

Dedneeva Vistante che & causa della sopravvenuta vebustd del p;:qpﬁc veicolo non essendo pin
nevessaria Ja persistenza della copertura satellitare, veniva effetiuatn regolare disdetta del contratro
con lettern racots ar. del 02032012 (effettvata come da contratto sessanta giomi prima della
scadeaza d:llo stesso), Tuttavia, nonostante la suddetta disdetia la convenuta inviava le fatture n®
20121011150986 del 01.05.2012 di € 205,75, n® 2013110010779 del 13.05.2013 & ta n® 120027691
del 23.12.2013 di € 35,19,

G.N.34]24/2014 1

H




Radicatasi la lite Ia converuta Axiten Spa  sebbene regolarmente citata non i costituiva in giudizi
timanendo ¢ontuhace,

Acquisita I documentazione, fallito § tentative di conciliazione per Ja contemacia defla copvemita,
ammesso ma non. reso Finterrogatorio formale del legale rapp e p.t. deffa Axitea Spa, all'udieoza del
10 giegno 2015, sulle conclusioni forrulate dali'atiore come sopra epigrafata e, previn discnssione
veniva assegnala a sentenza.

Passando ad esaminare le rmgioni di diritto della decisione, rileva osservate cite in via prefiminare va
dichiarata la proponibilita ed ammissihilit debla domanda

Rilevs, aktresi, osservare che sono da ritenere sussistenti In rispettiva legifrimatio ad cousam delle
parii (condiziong deli'azione), nonché fa loro rispettiva titolaritd del rapporio sostanziale dedotto in
giudizio (questione di merite), provate dalla decumentazione rtualmente pradotia,

Nel merita la domanda dell'istante & fondata ¢ deve, pertanto, essere accolta

Risults, infatti, provato documentalmente che l'istante in data 20.03.2002 sottoscrisse contratto con
fa SmartSar Sl recante rclative a servizi sateflitari. Risulta, alivesi, provato che {'istante
disdetto il detto contratto 60 giomi dalla scadenza dollo stesso cosl coms previsto dalbart. 4 delle
Condizioni generali di contratte che stabiliva: “Ler durata del contretio ¢ di 36 mesi a decorrere dal
giorhic in eni & attivato il collegamento alla centrede di servizio di Smarisat srl.. Al seadenza dei
38 mesi fe parti poironne recedere in qualungue moemesto con wH pmmm i 60 giornt o di
rinnovare anlomaticamente di anne inannpo H controiio tn essere™. .
Pertanto, essendo stato il contratto sottosoritio nel mags 2002 ed esgendo Ia disdetta avvenuta nel
febbraio 2012, & palese che V'istante abbia rispeitato 1 termind contrattuali previstl.

Nalla di diverso ha provato la Axttea Spo rimasta contumaee,

Nulla & dovuto, fvece, per i danno patrimoniale ¢ non tichiesto dall'atfore in guanto non provata.
Lo spese di gindizio sostenute dal¥’ istante vengono poste a carice dei canvenuti soccombenti e
Ifquidate corne in dispositivo sulla sorta del quantem liquidato ed in applicazione dai parametri di cui
al .M. 5572014,
La sentenza & provvisonpinents eseculiva "ex fege™.
PO M,

1l Gindice di Pace, ngettando ogni ulteriorc mcliesta, eccezione ¢ deduzicne definitivamente
proaunciando, cos] provveds:

- dichiara ta conturnacia della Axitea Spa in persanz de! legale mpp.te p.t.;

— dighiara risolto 1] contrati: ottoscrtto in data 20.05.2002;

- dispone lo stormo delle faffurs n® 20121011150986 del 01032012 i € 205,75, n°

2012110810779 del 13.05.2083 ¢ la n® 120027691 del 23.12.2013 di € 35,19,
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condanna la Axitea Spa al pagamento delle spese processtali con attribuzione all'Avy,
Andrea Gaudino che i liquidano in € $0,00 per spese, € 350,00 per compensi professionali
oltre al rimborso forfettario per spese generali caleolato ai sensi del D.M. 55/14, nella

misura del 15%, 1.V.A e CP.A se dovate per legge;
dichiarn la presente sentenza provvisoriamente esceutiva “ex lege™.

Cosi deciso in Napoli, 28.09.2015 1 Gindice di Pace
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